SPIS O PISMENACH MNICH CHRABRA !

Traktdt "Skazanie o pismenech mnicha Chrabra" vznikol koncom 9. storocia ako apolégia slovenského
hlaholského pisma a literatiiry, podloZend slachetnym a hrdym ndrodnym povedomim. Je velmi dbleZity pre
Stidium slovenského pl’sma.2

UZ paleografia dokdzala, Ze prvé pismo zostavené Konstantinom Filozofom bola hlaholika. " Stopy

hlaholského origindlu traktdtu Chrabrovho sii najmd v Cisliciach, ktoré sii tu uddvané podla usporiadania
pismen v hlaholike, a nie tak ako sa oznacujii cislice v cyrilike; napr. cislovka 14 je vyjadrend pismenami
"gi" (a nie cyrilsky "di"), ¢islo 3 pismenom "v" (a nie "g"), ¢islo 6 pismenom "e" ( a nie "Z"). Z toho mozno
usiidit, Ze terajsie cyrilské texty Chrabrovho traktdtu sii asi prepisy origindlu hlaholského."”
Preto tento traktdt na obhajobu slovenskych pismen treba vnimat z pohladu hlaholiky.

V nadpise sa uvdadza ako autor textu ,,mnich Chrabr", co je iba anonymnd prezyvka mnicha, ktory bol
taky chrabry, Ze mal odvahu obhajovat’ hlaholiku proti snahdm bulharského kniezata Simeona znovu zaviest
grécke pismo do jazyka Slovanov (okolo roku 893).

Autorom tohto anonymného spisu je slovensky ucenik, zndmy pod svojim reholnym menom sv. Naum,
ktory bol priamym iicastnikom cyrilo-metodskej misie u Slovdakov. Bol ucitelom v hlaholskej akadémii, ktoru
v Ochride zaloZil sv. Kliment Slovensky, krdtko po prichode do starého Bulharska.

Preklad je urobeny podl’a chilandarského rukopisu zo 16. storocia, ktory je obsahovo vel’mi starobyly.
Text je prevzaty z publikdcie Jdna Stanislava (Zivoty slovanskych apostolov Cyrila a Metoda v legendéch a listoch, MS
Martin 1950, s.117) s prihliadnutim na mali Stylistickii upravu pre zrozumitelnejsi preklad do dnesnej
slovenciny. Pritom & prepisujeme podla sprdvnosti ako d a Slovien ako Sloven, podla historickej
opravnenosti Sloven = Slovdk.

Nie je isté, Ze sa povodny Chrabrov text, napisany v hlaholike, zachoval bezo zmeny, pretoZe vsetky
doteraz zndme odpisy boli urobené az niekolko storoci po case vzniku origindlu. NavySe prepisy sii v cyrilike
a s viacerymi odchylkami. Rozne redakcie upravovali text podla svojich zvyklosti a okolnosti. Napriklad text
so sucasnou ceskou redakciou, uverejneny na internete, vynechdva vetu: ,, Preto nie su slovenské pismend od

Boha*“. Nie je vSak jasné, ¢i ide o ich aktudlnu tipravu, alebo bola veta vynechand uz v texte,
z ktorého robili preklad.

Rusky slavista V. Pogorielov sa pri urcovani ndrodnosti cyrilo-metodskych ucenikov (Gorazda) odvoldva
na prof. Vatroslava Jagica, ktory sa vyjadril, Ze ,,na starej Morave sa v 9. storoc¢i muselo hovorit’ dialektom,
ktory bol v hlavnych rysoch identicky s dnesnou slovencinou (na Morave a v Hornom Uhorsku)".” V.
Pogorielov napokon konstatoval, Ze v pripade cyrilo-metodskej misie islo o jazyk slovensky a Zem
slovensku.

Podobne i v Naumovom spise "O pismendch" sa hned v nadpise prejavuje slovenskd lexika. Dnesny
macedonsky autor poznamendva, Ze v ich jazyku by muselo byt zapisané "Za bukvite" (macedonsky: 3a
oyxeume), no namiesto toho je v povodnom "staroslovenskom jazyku: O pismenech" (maced. autor to zapisal
v cyrilike nasledovne: "cmapocnosencku jazux: O nucmenexs"). To znaci, Ze autor spisu "O pismenech”
nepouZil juZnoslovansky dialekt, ale slovensky. Z toho nepriamo vyplyva, Ze Naum bol Sloven- Slovdk.

' ,Mnich Chrabry* je len oznacenie mnicha, ktory bol natolko chrabry, Ze mal odvahu obrariovat hlaholiku v ¢ase, ked bulharsky car Simeon dal
urobit novl abecedu, neskdr nazvanu cyrilika. Za tymto menom sa skryva Naum, jeden z priamych ucenikov sv. Cyrila a Metoda.

2 Stanislav Jan: Zivoty slovanskych apostolov Cyrila a Metoda v legendach, MS Martin 1950, s. 217

3 Vajs J.: Rukovét hlaholské paleografie, Praha 1932, s. 9

4 Jagi¢ Vatroslav: Entstehungsgeschichte der kirchenslavischen Sprache. Berlin, 1913, s. 19



O pismendch mnicha Chrabra

Spis na obranu slovenského> pisma®
Vyklad, ako zostavil sviity Cyril Slovenom pismend pre jazyk?

1. Prv Sloveni (Slovaci) nemali pismen, ale kresby a vruble ¢itali a 14stili8, stic este pohanmi.

2. Pokrstiac sa, rimskymi a gréckymi pismenami snazili sa pisat slovensku re¢ bez ustrojenia. No
ako mozno dobre napisat gréckymi pismenami bogs (Boh) alebo Zivots, dzdlo (velmi), alebo creksve
(chram), ¢lovdksw, Sirota (Sirka), Stedroty (Stedrost), alebo junoste (mladost), alebo ondu (kde), alebo
ezyks (narod) jads (jedlo), a iné (slova) tymto podobné? A tak bolo po mnohé leta.

3. Potom vsak cloveka l'ibiaci Boh, vSetko spravujuci, nenechajic I'udsky rod slovensky!® bez
poznania, ale vSetko k poznaniu a spase privodiac, zmiloval sa nad rodom slovenskym a poslal im
svatého Konstantina Filozofa, zvaného Cyrilom, muza spravodlivého a pravého. A im zostavil 38
pismen, jedny podl'a spésobu gréckych pismen, druhé zas podl'a slovenskej reci.lt

Od prvého pocinajic po grécky, oni teda alfa a on aze. Od azs (ja) zacal oboje, a tak ako ¢inili oni
(Gréci) pripodobiiujtic sa Zidovskym pismenam, tak i tento gréckym. Lebo Zidia prvé pismeno maji
alef, ¢o znadi ucenie; ten komu privedu dieta, aby ho udil, povie mu: ,u¢ sa“12 to jest alef. Aj Gréci,
pripodobiac sa tomu, povedali alfa. | spodobnil sa vyraz vykladu zidovského gréckemu jazyku, aby
dietatu povedal miesto ,u¢ sa“ - hl'adaj, lebo alfa sa gréckym jazykom povie hl'adaj. Pripodobniac sa
tymto, svaty Cyril urobil prvé pismeno azs. AvSak pretoZe azs je prvym pismenom, a od Boha
darovanym rodu slovenskému na otvorenie tst, pre porozumenie uciacim sa literam, vyslovuje sa
velkym otvorenim ust. Ale oné pismena vyslovuji sa malym otvorenim ust.

4. Toto st pismena slovenské a takto ich treba pisat a vyslovovat: a, b, v az po e. A z tychto je 24 podobnych
gréckym pismendml3. Su to tieto: a-v-g-d-e-z-i-k-1-m-n-x-o-p-r-s-t-u-y-f-ch-ps-6(omega). A 14 je podla jazyka
slovenského* b-7-dz-(j derv)-c-¢-§-$t-w(tvrdy znak)-y-v(mdkky znak)-d-ju-o(on)-jo-e(en).

(Takyto stav pismen nezodpoveda najstarsej hlaholskej literarnej pamiatke, Kyjevskym listom. Kedze ide o cyrilsky prepis zo 16. storodia,
prepisovatel prispdsobil pismend aktualnemu stavu cyrilskej abecedy (nie hlaholskej). Vidiet to napr. v tom, Ze v Kyjevskych listoch eSte nebolo
pismeno $t, to sa do hlaholiky dostalo az neskor u juznych Slovanov. Podobne pévodna hlaholika nemala ani grécke x-ks a ps. Naopak chyba tu
pismeno j-derv, ktoré je v inych prepisoch tohto spisu zaznamenané ako slovenské pismeno. Poznamka E.S.)

5. Niektori vsak hovoria: Naco 38 pismen zostavil? Ved sa méze i mensim (poctom) pisat, ako aj
Gréci piSu 24 pismenami? A nevedia isto, kol'kymi piSu Gréci. Lebo je 24 pismen, ale neplnia sa tymi
knihy. A prilozili dvojhlasnych jedenast, v ¢isliciach tri pre 6, 90 a 900, a tak nazbiera sa ich 38. Preto
tomu podobne, tym istym spésobom urobil svaty Cyril, (zostavil) 38 pismen.

5 Termin "sloviensky" prepisujeme na "slovensky" pretoze povodny zapis vo fonetickej podobe bol "slovénsky"

6 |de o obhajobu hlaholského pisma. "Stopy hlaholského originalu traktatu Chrabrovho st najmé v Cisliciach, ktoré su tu udavané podla
usporiadania pismen v hlaholike a nie tak, ako sa oznacuju Cislice v cyrilike; napr. Cislovka 14 je vyjadrena pismenami "gi" (a nie cyrilsky "di"),
¢islo 3 pismenom "v" (a nie "g"), &islo 6 pismenom "e" ( a nie "Z"). Z toho moZno usudit, Ze terajSie cyrilské texty Chrabrovho traktatu su asi
prepisy originalu hlaholského." In Vajs J.: Rukovét hlaholské paleografie, Praha 1932, s. 9

7 Skazanie o pismenach mnicha Chrabra. In Stanislav Jan: Zivoty slovanskych apotolov Cyrila a Metoda v legendéch. MS, Martin 1950, s.117 — 120.

Stylisticky upravované s prihliadnutim k textu Ratko$ Peter: Pramene k dejinam Velkej Moravy. SAV, Bratislava 1964, s. 285 — 288.

8 Prva veta je Stylisticky upravena podla textu u P. RatkoSa 1964, s.285

9 Tieto chrabrove slova potvrdzuju pisomné pamiatky Frizinské z predcyrilometodovych Cias, ktoré su zapisané latinskym pismom, tak isto g
archeologické nalezy latinského pisma na zlatych plaketach v Bojnej

10 Takyto slovny zvrat pouziva aj Star Ludovit v 19. stor. vo svojej Predmluve: "pre rozvitie duchovného Zivota rodu nasho slovenského" - Star
Ludovit: Nauka reci slovenskej, Veda vyd. SAV, Bratislava 2006 (prva veta jeho Predmluvy)

" Niektori autori odvodzuju z tohto textu potvrdenie grafickej podobnosti staroslovenskej a gréckej abecedy a robia dalekosiahle uzavery o cyrilike
ako o prvotnej abecede Slovanov. Vzhladom na to, Ze su tu postavené na jednu rovinu grécke pismena av tom Case eSte neexistujlce
slovenské pismena, nemohol mat autor textu na mysli ich graficku, ale iba fonetickt - zvukovl podobu. Vidiet to i z nasledujiceho textu, kde
autor hovori o napodobeni gréckych pismen od Zidovskych, ktoré sa ale graficky vobec nepodobaju. Ide iba o podobnost v spdsobe (systéme),
¢i principe tvorby abecedy.

Vv pdvodnom texte je: vykonavané uvadzanému dietatu a hovoriace "u¢ sa"

13 Hlaholika, o ktorej je v texte re¢, nemala 24 pismen rovnakého grafického tvaru ako gréctina a aj z kontextu celého odstavca je zrejmé, Ze autor
ma na mysli foneticku (zvukovl) podobu, nie graficku (tvar).

14 Z kontextu: "podla jazyka slovenského" je zrejmé, ze autor ma na mysli foneticku (zvukovu) podobu, nie grafick (tvar).



6. Su niektori, co hovoria: Na¢o st slovenské pismena? Lebo ani Boh ich nestvoril, ani anjeli, ani
nie su od zaciatku. Lebo Zidovské irimske i helénske od zaciatku su a prijaté si Bohom. A druhi
mienia, Ze Boh sam stvoril pismena a nevedia, ¢o hovoria, nestastlivci; a Ze troma jazykmi kazal Boh,
aby boli (zapisané) knihy, ako (sa) v evanjeliu piSe: ,I bola tabul’ka (Pilatom) napisand Zidovsky, rimsky
i helénsky (grécky).15 (Jn19,19) Ale slovensky tu nebolo. Preto nie st pismena slovenské od Boha. ¢

K tym ¢o budeme hovorit, alebo o povedat takym nerozumnym? Na to odpovieme, Ze zo svatych
knih vieme, Ze vSetko rad-radom byva od Boha a od nikoho iného. Lebo Boh nestvoril najprv jazyk
zidovsky, ani rimsky, ani grécky, ale jazyk syrsky, ktorym hovoril Adam. A (hovorilo sa nim este) od
Adama do potopy a od potopy az dovtedy kym Boh nerozdelil jazyky pri stavani (babylonskej) veze,
ako je napisané (Gn11,1-9)!7: Ked boli pomieSané jazyky, tak pomiesSali sa aj mravy iobycaje, i
poriadky, izakony a (rozdelené boli) aj znalosti medzi narody: Egyptanom tak (pripadlo)
zememeracéstvo, PerZanom, Chaldejom a Asyranom hviezdocitanie (astrolégia), kuzelnictvo,
lekarstvo, ¢arovanie avsetka znalost l'udska. Syr¢anom (Zidom?) zase svité knihy, v ktorych je
napisané, ako Boh stvoril nebo a zem a vSetko, €o je na nich, (Cloveka) a vSetkych po poriadku, ako sa
pise. Helénom (Grékom) gramatika, rétorika a filozofia.

7. Pred tym vSak Heléni nemali pismen pre svoj jazyk, ale fenickymi pismenami pisali si svoju rec.
Tak bolo mnohé let, az nakoniec prisiel Palamides!8 za¢ntc od alfabety (alfy -0 a bety - B), vynasiel
Helénom iba 16 pismen. Kadmos Milétsky im pridal tri pismena (9, @, x). A tak mnohé leta pisali
devat i desiatimi(19) pismenami. Potom Simonides pridal dve pismena (1, ®) a Epicharmos Vykladac
vynasiel tri pismena (E, &, ). I nazbieralo sa ich 24. Po mnohych rokoch Dionysios Gramatik vynasiel
Sest’ dvojhlasok, potom niekto druhy pat a iny tri ¢islice. A tak mnohi za mnoho rokov vynasli sotva
(s ndmahou) tridsat a osem pismen.

Neskér, ked mnoho liet minulo, z rozkazu Bozieho zislo sa 70 muzov?9, ktori prelozili (Bibliu) z
jazyka zidovského do jazyka gréckeho. Ale slovensky, jediny svity KonsStantin, zvany Cyril, i pismena
vytvoril i knihy prelozil v malo rokoch, kdezto oni mnohi a za mnoho rokov. Siedmi ich pismo
zostavovalo a sedemdesiat ich prekladalo (Pismo).

Preto slovenské pismena svitejSie si a ctihodnejsie, lebo svity muz ich vytvoril, kdeZto grécke
pismena Heléni - pohania.

8. AkZe niekto povie, Ze ich nezostavil dobre, pretoze ich eSte opravujd, odpovieme im: grécke
takisto mnohokrat upravovali Akvilas a Symmachos,2° a potom mnohi ini. Lebo je I'ahSie neskér
upravovat, ako na prvykrat (hned) vytvorit.

9. Ak sa opytas uc¢encov (zdkonnikov) gréckych: Kto vdm pismena vytvoril alebo kto knihy prelozil a
v ktorom ¢ase? — tu malokto z nich to bude vediet.

15 Ev. podla Jana 19,19-21 19 Pilat vyhotovil aj népis a pripevnil ho na kriz. Bolo tam napisané: ,Jezi§ Nazaretsky, Zidovsky kral.“ 20 Tento népis
&italo mnoho Zidov, lebo miesto, kde JeZisa ukrizovali, bolo blizko mesta; a bol napisany po hebrejsky, latinsky a grécky. 2! Zidovski
velknazi povedali Pilatovi: ,Nepis: Zidovsky krél, ale: On povedal: ,Som Zidovsky kral.” Pilat odpovedal: ,Co som napisal, to som napisal.”

16 Tato veta poukazuje na to, ze Chrabr obhajoval pravdivost textu zo Zivotopisu Metoda, kde sa piSe, Ze Boh zjavil slovenské pismena: ,A tu Boh
Zjavil Filozofovi slovenské pismo a ten hned' ustrojac pismena a re¢ zostaviac, vydal sa na moravsku cestu. Pojal so sebou aj Metoda,
a ten opét, pokorne sa podrobujic, sluzil Filozofovi a vyucoval s nim.“ — ako je to zaznamenané priamymi spolupracovnikmi sv. Konstantina
Cyrila v 9. storodi.

Myslienka, ze Boh zjavil Slovenom pismené je zachytenad vo viacerych sidobych spravach. Hovori o unikathom krestanskom charaktere
Hlaholiky, ktora v majstrovskej skratke podava hlavné idey Nového Z&kona. Zobrazujuc z&kladnu formu slova, je pravou ikonou SLOVA -
obrazom KRISTA, ktory je Pociatok i Koniec. Preto alfou a omegou tejto abecedy je Kriz a Trojica. Jej srdcom je Slovo, ktoré sa stalo telom
skrze Bohorodicku. Vtelenim Slova sa naplnil hlavny odkaz Evanjelia, Ze Boh daroval fudstvu pravy Pokoj - Salom - dokonanu spasu
zavfSenl v tajomstve NajsvéatejSej Trojice.

17 Zmétenie re€i a rozidenie fudstva -, Vtedy bol na celej zemi jeden jazyk a rovnaké slova. 2 Ked' sa pohli z vychodu, nasli v krajine Senaar rovinu
a osadili sa na nej. ® Tu si povedali jeden druhému: ,Podme, narobme tehél a vypalme ich v ohnil“ Tehly im slizZili namiesto kameria a asfalt
namiesto malty. 4 Potom povedali: ,Podme, postavme si mesto a veZu, ktorej vrchol bude siahat do neba, spravme si tak pomnik, aby sme sa
neroztratili po celej zemil 5 Tu zostipil Pan, aby videl mesto a veZu, ktoré stavali ludia 6 a povedal: ,Hla, st jednym narodom, vSetci maju
jeden jazyk; toto je zaciatok ich Cinov a veru neodsttpia od ni¢oho z toho, ¢o si zaumienili urobit. 7 Podme, zostipme a poméatme tam ich
jazyk, aby nik nerozumel reci druhého!” 8 A takto ich Pan odtial rozohnal po celej zemi a mesto prestali stavat. ° Preto ho nazvali Babelom,
lebo tam Péan zmiatol rec celej zeme a Pan ich odtial rozohnal po celej zemi.“ Gn11,1-9

'8 Palamides pochadzal z gréckeho mesta Nafplio a bol znamy vynélezca, lekar, astrondm, basnik, matematik a filozof. Objavil pismena abecedy,
&isla a meranie hmotnosti. Zil v &ase okolo r. 1200 pred Kristom.

19\ tomto preklade podla Chilandarského rukopisu je uvedenych "devat muzov" - to vak nezodpoveda znamemu faktu, ze Stary Zakon preloZilo
asi 70 muzov. Septuaginta (z lat. ,sedemdesiat‘) je preklad Starého zakona z hebrej¢iny do gréctiny. Vznikol medzi 3. a 2. stor. pred Kristom v
prostredi helénskej Zidovskej diaspdry. Podla legendy vznikol v Alexandrii, kde ho napisalo 72 Zidovskych u¢encov za 72 dni, preto sa nazyva
Septuaginta. In: Svaté pismo, SUSCM Rim 1995, s. 21

20 Aquilas a Symmachos neskor upravovali preklad Starého Zakona - Septuagintu In: Svaté pismo, SUSCM Rim 1995, s. 21



Ak sa opytas ucencov slovenskych: Kto vam pismena vytvoril alebo kto knihy prelozil a v ktorom
Case? - tu vSetci to budu vediet a odpovedajuic reknt: Svity Konstantin Filozof zvany Cyril, ten (nam)
i pismena vytvoril i knihy prelozil, a Metod brat jeho. Lebo st eSte nazive ti, ktori ich videli.

A ak sa opytas, v ktorom Case, i to vedia a povedia, Ze v Case Michala, cisara gréckeho i Borisa,
kniezata bulharského a Rastica, (kniezata) moravského a Kocel'a, kniezata Blatnohradu, v roku od
stvorenia sveta 6363 (roku 863 po Kristovi).2!

10. Su aj iné odpovede, ktoré inde povieme, ale teraz niet na to ¢asu.

Taky um, bratia, Boh daroval Slovenom!

Jemu nech je slava i Cest i moc a klananie, teraz i vzdycKky i na vecné veky. Amen.

21 Rok stvorenia sveta nebol pevne dany, lebo kazda kultdra ho inak chapala. Existovala éra babylonska, hebrejska, alexandrijska, byzantska,
aj antiochijska. V Byzancii bola najpouzivanejSia antiochijska, preto podia nej rok 6363 vychadza na rok 863 po Kristovi. PresnejSie to bolo
obdobie od 1. septembra 862 do 31. augusta 863. Porovnaj Ferko, Milan: Velkomoravské zahady. Tatran, Bratislava 1990, s. 99



